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司法·案件

■ 薄晨棣 李楠楠

近 日 ，最 高 人 民 法 院 发 布 中 国 反
家暴十大典型案例（2023 年）。

据 了 解 ，2015 年 3 月 2 日 ，最 高 人
民 法 院 、最 高 人 民 检 察 院 、公 安 部 、司
法 部 共 同 发 布 了 我 国 第 一 个 全 面 的
反 家 庭 暴 力 刑 事 司 法 指 导 性 文 件《关
于 依 法 办 理 家 庭 暴 力 犯 罪 案 件 的 意
见》（以 下 简 称 反 家 暴 意 见），其 中 较
为 全 面 地 规 定 了 由 家 庭 暴 力 引 发 的
杀 害 、伤 害 施 暴 人 案 件 的 处 罚 。

本次发布的案例 2“姚某某故意杀
人 案 ”，系 首 例 适 用 两 高 两 部 反 家 暴
意 见 ，将 受 暴 妇 女 以 暴 制 暴 的 情 形 认
定为故意杀人“情节较轻”的案件。

被告人姚某某（女）和被害人方某
某（男）系 夫 妻 关 系 ，二 人 婚 后 育 有 四
个子女。方某某与姚某某结婚十余年
来 ，在 不 顺 意 时 即 对 姚 某 某 拳 打 脚
踢 。 2013 年 下 半 年 ，方 某 某 开 始 有 婚
外 情 ，在 日 常 生 活 中 变 本 加 厉 地 对 姚
某 某 实 施 殴 打 。 2014 年 8 月 16 日 中
午 ，方 某 某 在 其 务 工 的 浙 江 省 温 州 市
某厂三楼员工宿舍内因琐事再次殴打
姚 某 某 ，当 晚 还 向 姚 某 某 提 出 离 婚 并
要求姚某某独自承担两个子女的抚养
费 用 。 次 日 凌 晨 ，姚 某 某 在 绝 望 无
助 、心 生 怨 恨 的 情 况 下 产 生 杀 害 方 某
某 的 想 法 。 姚 某 某 趁 方 某 某 熟 睡 之
际 ，持 宿 舍 内 的 螺 纹 钢 管 猛 击 其 头 部
数 下 ，又 拿 来 菜 刀 砍 切 其 颈 部 ，致 方
某 某 当 场 死 亡 。 作 案 后 ，姚 某 某 拨 打
110 报 警 并 留 在 现 场 等 待 警 察 到 来 。
案 发 后 ，被 害 人 方 某 某 的 父 母 表 示 谅
解姚某某的行为并请求对姚某某从轻
处罚。

法 院 生 效 裁 判 认 为 ，姚 某 某 因 不
堪忍受方某某的长期家庭暴力而持械
将 其 杀 死 ，其 行 为 已 构 成 故 意 杀 人
罪。根据被告人的供述以及在案十位
证 人 的 证 言 ，应 当 认 定 方 某 某 在 婚 姻
生活中对姚某某实施了长期的家庭暴
力。被告人姚某某对被害人方某某实
施 的 家 庭 暴 力 长 期 以 来 默 默 忍 受 ，终
因方某某逼迫其离婚并独自抚养两个
未 成 年 子 女 而 产 生 反 抗 的 念 头 ，其 杀
人 动 机 并 非 卑 劣 ；姚 某 某 在 杀 人 的 过
程中虽然使用了两种凶器并加害在被
害 人 的 要 害 部 位 ，并 承 认 有 泄 愤 、报
复 的 心 理 ，但 结 合 家 暴 问 题 专 家 的 意
见 ，姚 某 某 属 于 家 庭 暴 力 受 暴 妇 女 ，
其采取杀害被害人这种外人看似残忍
的 行 为 ，实 际 上 有 其 内 在 意 识 ：是 为
了避免遭受更严重家暴的报复。姚某
某 作 案 后 没 有 逃 匿 或 隐 瞒 、毁 灭 罪

证 ，而 是 主 动 打 电 话 报 警 ，归 案 后 如
实 供 述 自 己 的 犯 罪 事 实 ，并 带 领 侦 查
人 员 找 到 作 案 使 用 的 菜 刀 ，具 有 认
罪、悔罪情节。

综 上 ，姚 某 某 的 作 案 手 段 并 非 特
别 残 忍 、犯 罪 情 节 并 非 特 别 恶 劣 ，可
以 认 定 为 故 意 杀 人“ 情 节 较 轻 ”。 姚
某 某 具 有 自 首 情 节 ，被 害 人 方 某 某 的
父 母 对 姚 某 某 表 示 谅 解 ，鉴 于 姚 某 某
尚 有 四 个 未 成 年 子 女 需 要 抚 养 ，因 此
对 姚 某 某 给 予 较 大 幅 度 的 从 轻 处 罚 。
综 上 ，对 被 告 人 姚 某 某 以 故 意 杀 人
罪，判处有期徒刑五年。

此 外 ，此 次 发 布 的 案 例 3“ 李 某 、
杨 某 故 意 伤 害 案 ”，明 确 管 教 子 女 并
非 实 施 家 暴 行 为 的 理 由 ，对 子 女 实 施
家庭暴力当场造成死亡的应认定为故
意伤害罪。

被 告 人 李 某 离 婚 后 ，长 期 将 女 儿
被 害 人 桂 某 某（殁 年 10 岁）寄 养 于 其
姨 妈 家 中 ；2019 年 12 月 ，李 某 将 桂 某
某 接 回 家 中 ，与 其 同 居 男 友 被 告 人 杨

某 共 同 生 活 。 李 某 与 杨 某 时 常 采 用
打 骂 手 段“ 管 教 ”桂 某 某 。 2020 年 2
月 6 日 中 午 ，因 发 现 桂 某 某 偷 玩 手
机 ，李 某 、杨 某 便 让 桂 某 某 仅 穿 一 条
内 裤 在 客 厅 和 阳 台 罚 跪 至 2 月 8 日 中
午 ，并 持 续 采 取 拳 打 脚 踢 、用 皮 带 和
跳 绳 抽 打 、向 身 上 浇 凉 水 等 方 式 对 桂
某 某 进 行 体 罚 ，期 间 仅 让 桂 某 某 吃 了
一 碗 面 条 、一 个 馒 头 ，在 客 厅 地 板 上
睡 了 约 6 个 小 时 。 2 月 8 日 14 时 许 ，
桂 某 某 出 现 身 体 无 力 、呼 吸 减 弱 等 情
况 ，李 某 、杨 某 施 救 并 拨 打 120 急 救
电 话 ，医 生 到 达 现 场 ，桂 某 某 已 无 生
命 体 征 。 经 鉴 定 ，桂 某 某 系 被 他 人
用 钝 器 多 次 击 打 全 身 多 处 部 位 造 成
大 面 积 软 组 织 损 伤 导 致 创 伤 性 休 克
死 亡 。

法院生效裁判认为，李某、杨某故
意 伤 害 他 人 身 体 ，致 一 人 死 亡 ，其 行
为 已 构 成 故 意 伤 害 罪 。 李 某 、杨 某 在
共 同 故 意 伤 害 犯 罪 中 均 积 极 实 施 行
为 ，均 系 主 犯 。 判 处 李 某 死 刑 ，缓 期

二 年 执 行 ，剥 夺 政 治 权 利 终 身 ；判 处
杨某无期徒刑，剥夺政治权利终身。

最高人民法院介绍，以管教为名，
对未成年子女实施家庭暴力造成严重
后果的，不予从轻处罚。

李 某 与 杨 某 作 为 10 岁 女 童 的 母
亲 和 负 有 共 同 监 护 义 务 的 人 ，明 知 被
害 人 尚 在 成 长 初 期 ，生 命 健 康 容 易 受
到 伤 害 ，本 应 对 孩 子 悉 心 呵 护 教 养 ，
但 却 在 严 冬 季 节 ，让 被 害 人 只 穿 一 条
内 裤 ，在 寒 冷 的 阳 台 及 客 厅 ，采 取 拳
打 脚 踢 、绳 索 抽 打 、水 泼 冻 饿 、剥 夺 休
息 等 方 式 ，对 被 害 人 实 施 48 小 时 的 持
续 折 磨 ，造 成 被 害 人 全 身 多 部 位 大 面
积 软 组 织 损 伤 导 致 创 伤 性 休 克 而 死
亡 。 综 观 全 案 ，对 孩 子 进 行 管 教 ，只
是 案 发 的 起 因 ，不 能 达 到 目 的 时 ，单
纯体罚很快变为暴虐地发泄。法院认
为 李 某 与 杨 某 犯 罪 故 意 明 显 ，犯 罪 手
段 残 忍 ，后 果 极 其 严 重 ，对 其 不 予 从
轻处罚。

（据人民网）

最高法发布中国反家暴十大典型案例

■ 张 晨

装修影响休息、电梯噪声干扰日常
生活、广场舞噪声深夜扰民……随着城
市化进程的推进，因邻里纠纷、物业纠纷
等引发的噪声污染案件频繁发生。

6 月 5 日，噪声污染防治法施行一周
年。一年来，各地法院充分发挥审判职
能作用，依法公正审理噪声污染纠纷案
件，以法治力量守护公众“安静权”。与
此同时，将大量噪声扰民案件化解在萌
芽、解决在诉前。

加强源头防控

由最高人民法院环境资源司法研究
中心、中国环境司法发展研究课题组共
同 完 成 的《中 国 环 境 司 法 发 展 报 告

（2022）》显示，2022 年全国法院共受理环
境资源一审案件数量为 273177 件，其中
审结 246104 件。在案件类型分布上，噪
声污染仍是最主要的案件类型，占比为
38.46%。

4月，广东省广州市海珠区人民法院
以一起“震楼器”噪声污染案件为切入
点，向互联网平台发出司法建议书。这
是广州法院加强噪声扰民纠纷诉源治理
的一个典型案例。

“咚……咚……咚”一到深夜或午休

时间，广州市民陈女士就被阵阵敲击声
惊扰，原来是邻居蓄意报复，网购“震楼
器”发出噪声。2022 年 6 月，陈女士向法
院提起诉讼。海珠区法院受理该案后，
承办法官董广绪多次对被告进行释法说
理，促使被告停止制造噪声，最终原告申
请撤诉。

“震楼器”是什么？董广绪介绍说，这
是一种通过震动、敲击墙体发出噪声或者
通过播放“机枪声”“猫叫声”等杂音报复
邻居的设备，商家常以“以噪制噪”“反击
邻居神器”等作为噱头在网上进行销售。

“人民群众享有宁静生活的权益，人
民对美好生活的向往与声环境质量紧密
相 关 ，居 家 美 好 生 活 离 不 开‘ 宁 静 ’二
字。”董广绪说。

结合类案和相关社会问题，海珠区
法院向销售“震楼器”的某电商平台发出
司法建议，要求全部下架“震楼器”等在
售产品并加强对网络店铺经营活动的管
理。

近日，该电商平台回函称全盘采纳
海珠区法院所提建议，并已迅速对平台
卖家、产品监管机制作出调整。

“这份司法建议书于法于理有据，是
以较少成本快速阻止违法行为的有效探
索，在短时间内防止了损害后果的扩大
及蔓延，是服务社会治理和生态文明建
设的能动实践。”中山大学法学院教授李
挚萍说。

高效化解纠纷

防治噪声污染，看似“家长里短”的
小事，实则是事关人民群众切身利益的
大事。

2022 年 1 月 1 日起，《最高人民法院
关于生态环境侵权案件适用禁止令保全
措施的若干规定》施行。2022 年 4 月，海
珠区法院发出全国首份“噪声扰民”诉前
禁止令。随着环境禁止令司法解释的广
泛适用，“第一案”示范作用逐步彰显。

据不完全统计，上述司法解释施行
后，四川、贵州、河南等多地法院作出生
态环境侵权禁止令保全措施，各地法院
加强源头治理，及时“消音”还静于民。

何谓环境保护禁止令？根据司法解
释，禁止令保全措施是为了及时制止被申
请人正在实施或者即将实施的污染环境、
破坏生态行为，避免对申请人合法权益或
者生态环境造成难以弥补的损害，向人民
法院申请作出的临时性救济措施，包括诉
前和诉中禁止令，适用范围涵盖水、大气、
噪声等生态要素以及林地等自然资源。

在华南理工大学法学院教授刘长兴
看来，诉前禁止令充分运用诉前行为保
全的高效、及时特性，在保持权威性的同
时，避免了诉讼程序冗长等缺陷，对于及
时、高效化解环境民事纠纷具有重要的
制度价值，很大程度上拓展了环境司法
的社会功能。

“诉前禁止令是司法机关高效介入
环境纠纷、及时化解社会矛盾的新通道，
创新了环境权益保护的方式，可以有效
弥补环境诉讼的不足，为当事人环境相
关权益的保护提供及时、充分的司法保
障，是完善我国环境司法体制的重要举
措。”刘长兴说。

董广绪提醒称，在处理邻里关系时，
各方应自觉减少社会生活噪声排放，避
免不必要的纠纷，共同促进社会和谐。
如果纠纷无法协商解决，应循法律途径
解决，而不能滥用私力救济，损害他人合
法权益，否则应承担相应法律责任。

守护宁静空间

刘长兴指出，环境纠纷本质上是主

体间的权利冲突，清晰界定不同主体的
相关权利是纠纷化解的基本要求。但
是，环境污染和破坏是人的活动与自然
运行过程相互影响、交织的结果，自然
因素的“干扰”极大地增加了权利界定的
难度。

“目前，在法律上的解决方案，一是
通过行政管制性标准进行统一规范。如
果违反行政管制性标准，则可以采取行
政责令停止、行政处罚等制止、惩罚违法
排放噪声的行为。二是通过民事途径界
定权利的边界，这需要由当事人协商确
定或者由司法机关裁定。”刘长兴说。

近日，四川天府新区成都片区人民
法院发出噪声污染诉中禁止令，妥善化
解了一起邻里纠纷。

在这起案件中，高某经常听到楼上
群租房传来持续不断的喧闹声、半夜物
品掉落的声音以及卧室外墙的空调外机
运行声，持续近一年。

为了让租客停止“噪声扰民”，高某
曾向物业公司、社区等求助，但问题一直
没有得到解决。于是高某诉至天府新区
法院，要求楼上邻居停止噪声侵权行为，
同时在案件审理过程中向法院提交了一
份诉中禁止令申请，要求群租房的所有
权人及承租人停止对其的噪声侵害。

收到高某的诉中禁止令申请后，天
府新区法院听取了被申请人的意见，并
对案涉高某的房屋及相邻的群租房进行
了现场勘查，向商业承租方及案涉房屋
物业服务公司工作人员进行了询问等。

法院经审查认为，案涉群租房确实
存在空调外机噪声较大及有时生活噪声
较大的情形，且本案申请人高某与被申
请人之间因噪声污染多次产生纠纷，并
经各方调解仍无法得到解决。

据此，天府新区法院决定发出噪声
污染诉中禁止令，要求被申请人自裁定
生效之日起至本案终审裁判文书生效之
日止，在案涉群租房屋内不得产生昼间

（6：00 至 22：00）高于 55 分贝、夜间（22：
00至次日 6：00）高于 45分贝的噪声。

多位专家学者表示，源头防控是噪
声污染防治最有效的方法之一，但制度
建设、科技研究和社会共治缺一不可，人
人有责、人人参与、人人受益的噪声污染
防治氛围，才能让全社会共享一片宁静
的空间。

（据《法治日报》）

人民法院及时作出“噪声扰民”禁止令

“令”行禁止 还静于民

近日，最高法发布反家暴十大典型案
例，通过列举具体法院裁判，以案说法，切
实反家暴。

经过社会各方面长期的努力，家暴不
是家务事已成为常识。面对家暴，不因其
发生在家庭内部就否定它的暴力本质，也
不能以家庭纠纷定义家暴，这都是在反家
暴的公众讨论中形成的重要共识。现实
的问题在于，社会共识必须要得到公检法
部门的认可和呼应，因为执法和司法才是
反对家暴、保护受害人最重要的力量。

此次最高法发布典型案例，通过以案
说法与各方展开良性互动，在守护公平正
义的最后一道关口，司法进一步扎紧了反
家暴的篱笆。

十大典型案例特点鲜明，有的在犯罪
情节的认定方面实现了突破，做到更好地
保护受暴者；也有将正当防卫与反家暴结
合，明确相应的出罪事由；还有强化人身
保护令的执行。应该说，这些判例既富有
法理支撑，同时亦符合常理人情，既为各
级法院裁判提供了参考，又具有较强的普
法意义。

比如“姚某某故意杀人案”，根据最高
法披露的案情，姚某某趁方某某熟睡之际，
持宿舍内的螺纹钢管猛击其头部数下，又
拿来菜刀砍切其颈部，致方某某当场死

亡。法院查明的事实为，姚某某在杀人的
过程中使用了两种凶器并加害在被害人
的要害部位，并承认有泄愤、报复的心理。

不难看出，该案的争议焦点主要在被
告人犯罪情节的认定上。

按照一般理解，此种犯罪手段应属于
特别残忍、特别恶劣。但鉴于该案是在家
暴的框架下，因此还要考虑被告人独特的
心理。故本案在开庭时聘请具有法学和
心理学专业知识的人员出庭向法庭提供
专家意见。最终法院认定，被告人姚某某
在杀人的过程中虽然使用了两种凶器并
加害在被害人的要害部位，但其采取上述
手段杀害被害人，主要是为了防止对方对
自身施以更加严重的家庭暴力，考虑到这
种主观动机，法院认定“犯罪情节并非特
别恶劣”。

各地法院未必一定要参考上述判决
结果，更值得注意的是，在审理这起案件
时，法院为更全面了解受暴者心理所做的
工作，这种努力应该被看见。

在这起案例中，专家证人意见被判决
采纳，这在全国家暴问题案件中尚属首
次。且最高法指出，在涉家暴刑事案件审
理中引入专家证人证言，对其他地方法院
审理类似案件具有重要的借鉴意义。这
提示司法部门，要谨慎客观全面地了解家

暴的特殊性，更准确揣度施暴者与受暴者
心理，从而开展相关工作。

还有一起正当防卫案件，由于与家暴
有关，在认定防卫行为是否“明显超过必
要限度”上，裁判法院援引联合国《消除对
妇女一切形式歧视公约》及其一般性建议
和联合国大会相关决议要求，提出受害人
可能会误判施暴者的行为和后果，过度估
计施暴者可能造成的伤害；在判定家暴受
害者对施暴者采取的暴力行为是否过当
时，需要考虑与评定非家暴关系主体之间
的防卫程度认定存在不同之处；长期遭受
家暴的经历以及其对受害人身心认知的
影响应被纳入考量……

通过上述两个案例不难看出，长期遭
受家暴的受暴者，心理状态会影响所涉犯
罪罪轻与否、是否能够出罪。不过，还应
注意的是，十大典型案例的裁判都建立在
扎实的证据基础上，在具体个案上可能不
宜直接套用裁判结论或一般性准则做出
判决，这是平衡打击犯罪和保障人权的必
然要求。

旗帜鲜明地反家暴，需要司法机关以
案说法，推动司法进步不仅需要体现在立
法层面，亦应当通过具有示范意义的个案
将法律提倡的精神向全社会传递。

（据《南方都市报》）

反家暴十大典型案例，给法院带来什么启发

“梁文锦，今天向你送达民事裁定，
依照《深圳经济特区个人破产条例》的
规定作出裁定，免除债务人梁文锦对债
权人在重整计划载明的债务范围内，未
清偿债务的清偿责任。”随着深圳中院
深圳破产法庭庭长曹启选话音落下，我
国境内首宗个人破产案画上了句号。

6 月 20 日，深圳市中级人民法院深
圳破产法庭向我国境内首宗个人破产
案债务人梁文锦送达民事裁定，裁定该
案已执行完毕，并依法免除其未清偿债
务。我国境内首宗个人破产案申请人
梁文锦因此获得经济“重生”。

今年 37 岁的梁文锦 2018 年选择蓝
牙耳机市场创业。由于没有稳定的客
户资源，加上受新冠疫情影响，他的债
务越垒越高且无力全部偿还。截至破
产申请提出之日，他的债务总额约 75万
元，而其仅有 36120 元存款、4719.9 元住
房公积金，每月固定工资收入约 2万元，
无房产、车辆等大宗财产。

2021 年 3 月 10 日，梁文锦向深圳中
院提出了个人破产申请。2021 年 7 月，
深圳破产法庭向梁文锦送达裁定书，根
据法院裁定生效的重整计划，梁文锦三
年内偿还借款本金，所有利息被免去。
如果不能按重整计划执行，债权人依法
有权向其追索未归还的所有借款本息。

该案指定破产管理人主办律师刘
胜军表示，从 2021 年 5 月受理到现在，
如果不停止计算，估计将再产生超过 30
万元的利息。“申请个人破产对于债务
人来讲，是实实在在地对他进行救助。”

“通过努力工作，攒工资，加上生活
节俭，实现了提前还款。”梁文锦告诉记
者，今年 4月中旬，也就是重整计划执行
的第 21个月，他最终清偿了所有的债权
本金。这一时间与计划要求相比，足足
提前了 15个月。随后，他向法院申请免
除剩余未偿还的债务，获得了裁定批准。

“把债都还清了，在法律意义上得
到了经济‘重生’，终于松了一口气，可
以开启我全新的生活了。”梁文锦说，

“个人破产制度对我们这些不幸的创业
者的挽救意义是很重大的。”

手中这薄薄一纸免债裁定书，是梁文锦
通过21个月的努力和诚信表现换回来的。

世界上不少国家和地区包括我国香
港、台湾地区有个人破产法律制度。党
的十九届四中全会提出，要加快完善社
会主义市场经济体制，健全破产制度。

我国境内首部个人破产法规《深圳
经济特区个人破产条例》自 2021年 3月 1
日起实施。截至目前，深圳中院共收到
个人破产申请 1635 件，已立案审查 411
件，裁定受理破产申请 117 件。梁文锦
申请个人破产案是我国境内首宗个人破
产案，也是境内首宗个人破产重整案。

“该案的圆满终结，意味着在我国
境内推行个人破产制度是可行的，对于
挽救困境中的债务人、推动创新创业政
策的深入和营商环境建设提供了生动的
现实案例，也对我国今后的个人破产立
法工作提供了有益的参考。”中国人民大
学法学院教授、北京市破产法学会会长
徐阳光表示。 （据深圳人大网）

裁定免除债务人未清偿债务

我国境内首宗个人破产案执行完毕

■ 李 达

近日，上海金融法院审结一起涉资
产支持证券欺诈发行民事赔偿案，依法
判决原始权益人昆山美吉特灯都管理
有限公司赔偿原告中国邮政储蓄银行
股份有限公司投资本息损失人民币 5.6
亿余元，其余四家包括华泰证券在内中
介机构在各自责任范围内承担连带赔
偿责任。该案系全国首例资产支持证
券（ABS)欺诈责任纠纷案。

资产支持证券（ABS）又称以资产
信用为支持的证券，其模式最早出现在
西方金融市场。2005 年，我国在银行间
市场发行了首批资产支持证券。中债
研发中心近日发布的《2022 年资产证券
化发展报告》显示，2022 年我国资产证
券 化 市 场 发 行 各 类 资 产 证 券 化 产 品
1.97 万亿元，年末存量规模接近 5.24 万
亿元。目前资产支持证券已经成为国
内一个相对成熟的证券发行模式。

2016 年 7 月 26 日，原告与管理人上
海富诚海富通资产管理有限公司签订

《认购协议》，认购《华泰美吉特灯都资
产支持专项计划》项下面值共计 9.67 亿
的优先级证券。北京市金杜律师事务
所、中诚信证评数据科技有限公司、华
泰联合证券有限责任公司（以下简称

“华泰证券”）分别为案涉证券的法律顾

问、评级机构和财务顾问。
2016年 11月，案涉证券在上海证券

交易所挂牌。证券到期后，原告仅获得部
分本息兑付。江苏证监局经审查后对本
案五被告分别作出责令改正、出具警示函
的监管措施。上海证券交易所对灯都公
司作出予以公开谴责的纪律处分决定。

经专项审计认定，案涉基础资产租
赁合同系为融资而签订，并非真实情况。
原告认为上述五被告构成欺诈发行且造
成其巨额损失，遂诉至上海金融法院。

上海金融法院经审理认为，案涉基
础资产及其现金流严重虚假，灯都公司
欺诈发行资产支持证券应赔偿原告本息
损失，华泰证券故意隐瞒发行人欺诈发
行事实应承担连带赔偿责任。其余三家
中介机构各自对信息披露文件中虚假陈
述的形成、发布存在重大过失，分别在责
任范围内承担连带赔偿责任。原告作出
投资决策时的过失，不足以免除、减轻灯
都公司、华泰证券的赔偿责任，但可相应
减轻其他侵权方的赔偿责任。

该案涉及在上交所发行的资产支
持证券法律属性、基础资产及原始权益
人双重虚假的认定，各中介机构过错形
态及相应责任的区分，定向专业机构投
资者过失的考量等诸多新颖、疑难法律
问题，具有一定的前瞻性和典型意义。

（据新华报业网）

“财务顾问”被判全额连带赔偿

全国首例资产支持证券欺诈发行案审结

以案释法

■ 本报通讯员 庞汝全 刘玉娟

前进居委会（化名）与张某（化名）
签订土地租赁协议，约定前进居委会
将坐落于该居委会 150亩土地租赁给
张某，租赁期限为 20 年，截至 2033 年
12 月 31 日，租金按照每年每亩 700 元
缴纳。协议签订后，前进居委会将土
地交付张某使用。张某仅在 2015 年
前按期足额缴纳租金，自 2018 年后陆
续缴纳部分租金。前进居委会于 2022
年 11 月 3 日诉至法院，请求张某支付
尚欠租金 616500 元。张某主张每期
租金应分开起算诉讼时效，故 2018 年
以前欠付的租金已超过 3年诉讼时效
期间。

《中华人民共和国民法典》第一
百八十九条规定：当事人约定同一债务
分期履行的，诉讼时效期间自最后一期
履行期限届满之日起计算。第七百二
十二条规定：承租人无正当理由未支付
或者迟延支付租金的，出租人可以请求
承租人在合理期限内支付；承租人逾期
不支付的，出租人可以解除合同。

一种观点认为，诉讼时效应从最
后一期履行期限届满之日起算。同一
笔债务分期履行，仍具有整体性；双方
当事人一般是长期合作关系，债权人没
有及时追索和主张主要是基于维护双
方友好合作关系及对债务人的信任和
谅解，并非怠于行使权利，如果从每一
期债务履行期限届满之日分别计算诉
讼时效，则割裂了同一笔债务的整体
性，还将导致债权人因担心其债权超过

诉讼时效而频繁地主张权利，动摇双方
信任，背离诉讼时效制度所追求的效率
价值目标。

另一种观点认为，诉讼时效应从
每一期履行期限届满之日分别起算。
虽然同一合同约定的债务是一个整体，
但在合同约定分期履行的情况下，实际
是将整体的债务分割为若干个数额、履
行期限，甚至是法律后果互不相同、相
对独立的债务；债务人应当在各自独
立的债务的履行期限届满时履行义
务，否则构成违约，亦即构成对债权人
相对独立的这部分合同权利的侵犯。

笔者赞同第一种观点。在同一租
赁合同下，虽然各期租金的支付具有
一定的独立性，但该独立性不足以否
认租金债务的整体性。若从每一期租
金债务的履行期限届满之日分别计算
诉讼时效，则不仅割裂同一合同的整
体性，而且将导致债权人因担心其债
权超过诉讼时效而频繁地主张权利，
动摇双方之间的互信，不利于保护债
权人，更将背离诉讼时效制度的价值
目标。因此，在租赁合同持续履行的
前提下，各期租金的诉讼时效可以一
并计算，只要债权人提起诉讼时尚未
超过最后一期租金的诉讼时效即可。
前进居委会虽于 2022 年起诉，本案适
用 3 年诉讼时效，但张某在 2018 年之
后缴纳的租金应当优先冲抵先到期的
租金，张某主张 2018 年前的租金已超
过诉讼时效期间没有事实和法律依
据。二审法院于 2023 年 5 月 26 日判
决张某支付租金 616500元。

租赁合同分期支付租金的
诉讼时效如何起算？
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